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Filoloski fakultet u Beog

G O D I N A
D R U G A

Na katedri za anglistiku na Filoloskom fakultetu u Beogradu od akademske
2001-2002. godine primenjuje se komunikativna metoda u radu sa studentima u
nastavi predmeta Savremeni engleski jezik I. Pristup koji je primenjen podrazumeva
izuéavanje Cetiri jezitke veStine: razumevanja govora, govorenja, pisanja i ¢itanja
integrisano, a ne izolovano, kao $to je to ranije bio sluéaj. Cilj ovog projekta bio je da
se rad na ¢asu pribliZi realnoj jezi¢koj komunikaciji, da se studenti osposobe da
koriste strani jezik u svakodnevnim Zivotnim situacijama, ali takode 1 da se nastava
uéini zanimljivijom, dinamiénijom i efikasnijom. jedan od ciljeva bio je i da se studenti
podstaknu na redovno ucenje, vecu samostalnost u radu i preuzimanje odgovornosti
za svoj rad. Posle druge godine trajanja projekta, u ovom izvestaju osvrnucemo se na
neke pokazatelje toga koliko smo bili uspesni u realizaciji datih ciljeva.

U akademskoj 2002-2003. godini na Katedru za engleski jezik i knjiZzevnost
upisano je 238 studenata. Kao i prethodne godine, pre pocetka nastave odrzan je
Klasifikacioni test (eng. placement test) da bi studenti bili rasporedeni u grupe homogene
po nivou znanja. Maksimalni broj poena na tom testu bio je 100, a najvedi broj
studenata imao je izmedu 70 i 90 poena, mada je bilo i nekih sa losijim rezultatom. Na
osnovu testa, studenti su rasporedeni u Sest grupa priblizno iste veli¢ine. S obzirom na
to da je broj studenata bio veci nego prethodne godine, i grape su bile vece - izmedu
39 1 45 studenata. U ovaj broj su ukljuéeni i studenti ponovei koji su zeleli da slusaju
Savremeni engleski jezik I po novom programu, tako da je konac¢an broj 250. Rezultati
testova nisu objavljivani studentima, iako za njih uvek pokazuju veliko interesovanje.

NACIN RADA

Pohadanje lektorskih vezbi je i ove godine bilo obavezno. Studenti su
prozivani na svakom ¢asu i vodena je uredna evidencija o pohadanju nastave. Bilo je,
naravno, i nekoliko slu¢ajeva da se studenti ne pojave na nastavi cele godine iako su
se upisali, ali sreom je takvih bilo malo.

Svi studenti su radili po istom planu i programu, s tim $to je u skladu sa
potrebama pojedinih grupa obradivan i dodatni materijal, radi prodirivanja znanja ili
dopunskih veZbanja odredene jedinice, kada je to bilo potrebno. Vodilo se ra¢una da

se istovremeno radi na uvezbavanju sve &etiri vedtine: govorenja, razumevanja
govora, ¢itanja i pisanja.




ali su se kasnije oslobodili, i kada su shvatili da im ovaj nacin rada pruza vise Sanse
da govore engleski na ¢asu, tu priliku su i koristili.

U razvijanju vestine ¢itanja, veZbane su i tehnike razumevanja celine i
pronalazenje odredenih podataka u tekstu (eng. skimming i scanning), kao i itanje radi
smisla (eng. meaningful reading). Tekstovi su ponekad ¢itani naglas, radi vezbanja izgovora.
Medutim, ni razumevanje govora ni ¢itanje nisu ni ove godine ukljuceni u testove,

Sto se pisanja tice, ove godine smo sledili slican redosled rada (prvo smo
obradivali veznike, unutar re¢eni¢ne i meduredenicne, zatim pisanje paragrafa i na
kraju pisanje sastava). Pored pisanja deskriptivnih i narativnih sastava (do 180 reci),
ove godine smo uveli i pisanje formalnih pisama (eng. letter of inquiry i letier of
complaint), rukovodeni time da je to jedna relativno jednostavna, a za svakodnevni
zivot neophodna vestina.

Materijali i teme obradivani na lektorskim vezbama ostali su uglavnom isti
kao i prethodne godine (udzbenici, intenzivna i ekstenzivna lektira — kompletna lista
objavljena je u prethodnom izveStaju u prvom broju ¢asopisa Philologia). U pryvom
semestru materijal je uglavnom bio tezine kembrickog FCE ispita, dok je u drugom
bio na nivou CAE. Na osnovu reakcija studenata prethodne generacije, promenili
smo redosled obrade nekih tema i jedinica, i uveli neke nove tekstove i materij ale
koji su nam se ¢inili zanimljivijim.

OCENJIVAN]JE

Mozda najbitnija promena ogledala se u ocenjivanju studenata i broju
testova. Na osnovu iskustva iz prethodne godine do$li smo do zakljucka da je pet
testova previ§e u odnosu na broj nastavnih nedelja koje imamo, i ove godine imali
smo Cetiri kolokvijalna testa, tj. po dva u svakom semestru. Na sva Cetiri testa
proveravali smo znanje gramatike i leksike. Svi testovi su radeni u ispitnoj atmosferi,
u amfiteatru, uz prisustvo dezurnih nastavnika. Kao i prethodne godine, studentima
je bilo regeno §ta ¢e se testirati i bila su im zadata odredena poglavlja iz udzbenika
za samostalan rad. Na éasovima konverzacije studenti su radili i 6 kontrolnih
diktata. Pored toga bili su obavezni da urade i Cetiri prevoda nepoznatog teksta i tri
eseja, koji su radeni u vreme kolokvijalnih testova ili kao testovi na casu.

Konaéna ocena na pismenom delu ispita sastojala se iz proseéne ocene
diktata, proseéne ocene prevoda, prosecne ocene gramatickog i leksickog testa i
prose¢ne ocene eseja. Prosena ocena gramatickog i leksickog testa je opet donosila
40 procenata ukupne ocene, a ostali delovi po 20 procenata. Da bi polozili, studenti
su morali da sa pozitivhom ocenom produ tri od Cetiri festa, tri od cetiri prevoda,
dva od tri eseja i pet od 3est diktata. Za prolaz na gramati¢kom i leksickom testu
bilo je potrebno uraditi 66 procenata testa. Ocene su zaokruzivane na dve decimale,
tako da bi student na kraju imao na primer ocenu na pismenom 7,7 ili 8,1, itd, za
razliku od progle godine, gde bi na primer 7,7 bilo zaokruZeno na 8. Na taj nacin




smo izbegli da studenti imaju nerealno visoka ocekivanja vezana z
(npr. da automatski ofekuju da imaju 8 na pismenom ako im je kr
da onda misle da ¢e lako na usmenom podiéi ocenu na 9).
Rezultati dobijeni na kraju Skolske godine su opravdali ovi
ocenjivanja. Najbolji rezultati su opet postignuti u grupi koja je i
rezultate na klasifikacionom testu, kao $to smo na osnovu pret

~ oéekivali. U skladu sa tim, najnizu proseénu ocenu imala je grupa koja je ngj loije

uradila taj ulazni test. Studenti koji nisu bili zadovoljni ocenama koje su stekli preko
kolokvijuma imali su priliku da poprave ocenu iz odredene discipline u junu (takvih
je bilo manje od 10), a na pisment ispit su u junu mogli da izadu i svi oni koji nisu
uspeli da polo¥e pismeni deo preko kolokvijuma. Studenti koji su bili zadovoljni

svojom ocenom U junu su uglavnom izasli na usmeni deo ispita. Forma samog
usmenog ispita ostala je ista kao i prethodne godine.

REKAPITULACIJA

Zakljuéno sa oktobarskim ispitnim rokom, pismeni ispit polozilo je 212
studenata, dok njih 38 nije uspelo da dobije pozitivnu ocenu. Usmeni ispit polozilo je
ukupno 208 studenata. Proseéna ocena cele generacije na pismenom ispitu je 7,84, ako
radunamo samo one koji su ga polozili, tj. 7,41 ako uklju¢imo tu i studente koji nisu
polozili pismeni. Pismeni deo ispita preko kolokvijuma polozilo je 187, tj. 75 procenata
studenata. Proseéna konaéna ocena cele generacije iznosi 8,07 ako se raéunaju oni koji
su ispit polozili do oktobra, a 7,48 ako se uzima u obzir svih 250 studenata.

Tabelarni prikaz ocena izgleda ovako:

Rezultati pismenog ispita (zakljuéno sa oktobarskim rokom):

ukupan | ocena 10 nisu prosedna

grupa broj st. | (br. stud.) ocena 9 | ocena 8 | ocena 7 | ocena 6 polozili ocena

A 43 / 3 21 16 1 2 7,68

B 42 / 21 2 8 7,32

C 45 -/ 2 6 23 718

D 43 / 10 26 6 1 / 8,05

E 38 1 24 9 / 8,53

F 39 / 6 20 9 / 4 7,91
ukupno 250 1 47 91 63 10 38 7,84

Rezultati usmenog ispita (zaklju¢no sa oktobarskim rokomy):

br. studenata |
grupa |koji su polagali 19 |ocena 9] ocena 8 |ocena 7 [ocena 6
usmeni

proseéna { prosefna
ocena grupe| ocena

A 41 / 8 21 9 3 7,83 7,68

B 34 1 1 13 14 5 7,38 7,32

i 20 / 1 8 5 6 7,25 7,18
s D 41 3 14 18 / 8,34 8,05
B 37 16 13 6 / 9,16 8,53

b B 35 2 8 17 6 2 8,06 7,91

| ukupno 208 22 45 83 42 16 8,07 7,84




ocena 10 proseénﬂ

(br. stud.) ocena 9 |ocena 8{ocena 7| ocena b ocena
' ‘ grupe

/ 8 | 2 | B / 7,88

/ 3 14 14 4 741

2 L 6 / 8,32

5 | M6 |2 / 9,14

F / 9 19 5 7 3

ukupno 250 208 17 49 85 46 11 8,07

POVRATNE INFORMACI]JE

U skladu sa nafom stalnom zeljom da unapredimo kvalitet nastave, na kraju
godine studenti su radili i anonimnu anketu u kojoj su mogli da daju svoje videnje i
ocenu kursa i samih predavaca (lektori Jonathan Pendlebury, Jelena Markovic, Jelena
Matié i Ivana Corbic) kao i svoje sugestije u vezi sa kursom i temama. Sa
zadovoljstvom mozZemo da kazemo da je ve¢ina komentara bila pozitivna i da su se
studenti pohvalno izrazili o ovom nacinu ocenjivanja i testiranja. Neke od
opravdanih prituzbi (na veli¢inu grupa, nedostatak ucila, mali broj casova predviden
za ovaj predmet, ili visinu 8kolarine) na zalost nije u nasoj mo¢i da resimo, ali smo
neke druge predloge primili k znanju i uzeli u obzir pri radu sa sledecom, sada ve¢
tredom, generacijom studenata koja se upisala §kolske 2003/2004.

ZAKLJUCAK

Imajudi u vidu da je pre poletka ovog projekta jedan od zapaZenih problema
bio i mala prolaznost studenata na predmetu Savremeni engleski jezik, moZemo
zaklju€iti na osnovu rezultata dve uzastopne godine da je ovakav nacin rada sa
studentima, koji zahteva stalan i samostalniji rad studenata tokom cele godine, dao
rezultata. Do oktobra, od 250 studenata koji su radili po ovom programu, ceo ispit je
dalo 208 studenata, tj. 83 procenata. Ovakav nadin rada zahteva veliku koordinaciju
lektora koji rade na istom predmetu i prebacuje teZiste opterecenja sa ispitnih
rokova na rad preko cele godine, ali misljenja smo da je uloZeni trud urodio plodom.
Na osnovu ocena i rezultata ankete mozemo biti sigurni da su studenti motivisani da
rade po ovom sistemu i da preuzmu odgovornost za svoje ucenje. Naravno da ovaj
sistem rada nije savrden, ali nas do sada postignuti rezultati podsticu da ga
usavrsimo i razvijamo dalje.




