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"Aim high has been my motto,” said Sir Humphrey, “all through my life.

You probably won't get what you want, but you may get something; aim
low, and you get nothing at all.”

(From Decline and Fall)

Romanopisac za koga se smatra da je “jedan od najistaknutijth satiricara engleske
knjizevnosti”,! autor nekoliko knjiga putopisa i biograf, sin ¢uvenog knjizevnog kriticara i
izdavada, Ivlin Vo (Evelyn Waugh, 1903~1966) je svoja mnogobrojna putovanja koristio kao
gradu za knjiZevna dela. Roden u Londonu, diplomirao je istoriju na Oksfordu i pohadao
umetnic¢ku Skolu, da bi zatim radio kao nastavnik, Sto ée mu posluZiti kao materijal za prvi
roman - Opadange i propast (Decline and Fall, 1928) - koji je preko nodi postigao ogroman
uspeh. Sledi jod nekoliko romana koji se odlikuju izuzetnom komi¢noséu i drustvenom
satirom, tako da se u njima ogleda odtra i cini¢na odlu¢nost generacije britanskih pisaca
stasale posle Prvog svetskog rata: Gresna tela (Vile Bodies, 1930), Dalek svet (Remote People,
1931), Crno zlo (Black Mischief, 1932), Saka praha (A Handful of Dust, 1934), Dobar posao
(Scoop, 1938), Istaknite jod zastava (Put Out More Flags, 1942), Povratak u Brajdshed (Brideshead
Revisited, 1945), Voljeni pokojnik: angloamericka tragedija (The Loved One: An Anglo-American
Tragedy, 1948), Helena (Helena, 1950) i Muke gospodina Pinfolda (The Ordeals of Mr Pinfold,
1957). Za vreme Drugog svetskog rata poslat je u Jugoslaviju u sastavu britanske vojne
misije, i deo tih iskustava opisao je u svojoj ratnoj trilogji, koju ¢ine romani Liudi pod
oruzjen (Men at Arms, 1952), Oficiri i dZentlmeni (Officers and Gentlemen, 1955) i Bezuslovna
predaja (Unconditional Surrender, 1961), a Cija je definitivna verzija objavljena pod nazivom
Maé ¢asti (Sword of Homour) 1965. godine. Za prvi deo te trilogije dobio je poznatu
knjizevnu nagradu James Tait Black Memorial Book Prize, za jednu od svojih biografija
Ila%radu Hawthornden Prize, a Britansko kraljevsko drustvo za knjizevnost mu je dodelilo i
Pocasnu titulu knjizevnika Companion of Literature,
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U ovom radu prikazana je slika kriticke recepcije dela Ivlina Voa, odnosno,

~O0djeka njegovog stvaralaitva u knjizevnoj kritici na teritoriji bivie Jugoslavije, dok su
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. oblasti prevodne knjizevnosti samo izlozeni bibliografski podaci o prisutnosti dela
s@misca kod nas, bez zadrzavanja na kritici prevoda. Pritom su obradeni svi
i su se pojavili v knjigama, udzbenicima, knjizevnim ¢asopisima i ostalim
im i dnevnim publikacijama objavljenim na srpskohrvatskoj jezickoj
do njenog raspada. Obuhvaceni su kriticki tekstovi iz Srbije, Crne Gore,
ske i Bosne i Hercegovine, a izuzete su knjige, Zasopisi i listovi na slovenackom
i makedonskom jeziku, i to ne samo zbog nepoznavanja ta dva jezika, vec 1 zbog toga
$to oni usled postojanja jezicke barijere nisu mogli da imaju veceg uticaja na nasu
knjizevnu i ¢italacku publiku. Takode su, iz istog tog razloga, izostavljeni napisi
nasih autora na engleskom jeziku, kao i oni u kojima se prenosi misljenje strane
kritike ili prevode radovi stranih autora, bududi da oni ne odrazavaju tokove nase
kriticke misli. Kao krajnja granica istrazivanja uzeta je 1992. godina, kada dolazi do
definitivnog raspar¢avanja gore spomenutog podrudja bivie Jugoslavije, a kao
direktan rezultat toga i do kulturne zatvorenosti novostvorenih entiteta, kao i
vi$egodiinjeg prekida u njihovoj izdavackoj delatnosti. Ovakav razvoj situacije
takode dovodi do nemoguénosti dolazenja do knjizevnih publikacija koje u nase
biblioteke prestaju da stizu iz Hrvatske veé 1991, godine, a iz Bosne i Hercegovine
tokom 1992. godine, pa bi posle toga bilo govora o sasvim drugom, znatno
umanjenom podruéju istraZivanja, jer bi grada mogla da bude redovno prikupljana
samo iz izvora koji su bili dostupni, a to su publikacije iz Srbije i Crne Gore. To je
upravo i razlog zbog koga u ovaj rad nije uao najvaZniji napis o stvaraladtvu Ivlina
Voa objavljen na ovom prostoru, a to je izvanredan predgovor Zorana Paunovica uz
prevod jednog od najznacajnijih dela Ivlina Voa, romana Povratak u Brajdshed,” koji je
izadao iz Stampe tek po isteku ovako omedenog perioda.

Srpskohrvatska knjizevna kritika prili¢no revnosno, istina sa vedim
zakadnjenjem tipi¢nim za recepciju dela engleskih romanopisaca ovog perioda, prati
literarni rad Ivlina Voa, obavestavajudi éitalacku publiku o njegovim novim delima.
Medutim, utisak relativno dobre pokrivenosti od strane kriti¢ara, na zalost, kvari
nemoguénost da se nadi Citaoci li¢no upoznaju sa romanesknim stvaraladtvom ovog
britanskog pisca, jer ¢e se jedini njegov roman koji je do raspada srpskohrvatskog
govornog podruéja objavijen kod nas, Voljeni pokojnik, pojaviti tek 1982. godine, u
izdanju zagrebatkog “Znanja” i prevodu Nikole Krsica, iako je u originalu izasao
ubrzo posle rata. Do tada je Vo nasoj publici bio poznat samo po tri krada prevoda:
od toga su dva prie i jedan esej. Beogradski list Miadost 3. avgusta 1960. godine u
rubrici “Majstori kratke price” donosi prevod pripovetke “Kratak izlet gospodina
Lavdeja” (god. V, br. 199, str. 15), propracen beleskom koju je verovatno napisao
prevodilac, A. Pesi¢. Zatim sledi esej “Lenjost i apatija — danas”, Ciji je prevodilac
anoniman, a objavljen je u beogradskom NIN-u 1962. godine (god. XII, br. 583, str.
17). I na kraju dolazi pripovetka “Liubav u naglom padu”, koju je preveo Dejan B.
Petrovié, a takode je objavljena u NIN-u 1969. godine (god. XIX, br. 982, str. 23 i 26).

7a razliku od tako slabog prisustva Ivlina Voa u prevodnoj knjizevnosti,
kriti¢ki odjeci na njegova dela brojni su i veoma raznovrsni, u rasponu od naucno-
struénih studija do kradih, ponekad samo informativnih tekstova u novinama,
fasopisima i drugim publikacijama. Najvazniji doprinos recepciji stvaralastva lvlina
Voa kod nas, koji potie iz pera uvazenog angliste i renomiranog univerzitetskog




profesora Vide E. Markovi¢, jeste kriticka studija u njenom udZbeniku Engleski roma
XX veka - II, objavljenom 1965. godine kod beogradske “Naucne knjige”. Autorka
ovom engleskom romanopiscu posvecuje ¢itavo poglavlje, pod naslovom “Ivlin V,
(str. 54-68), u kome daje pregled celokupnog njegovog stvaralastva, Povukavsi
paralelu sa prethodno prikazanim delima Grejama Grina, ona napominje d
svojim romanima, u duhu skepticizina koji je preplavio svet posle Prvog svétskog
rata, takode slika moralno propadanje, ali ukazuje na drugaciji ton kojim on opisuje
tu tematiku, dodavsi joj jo§ pesimizma. U Voovom stavu prisutni su hladnoca,
objektivnost, cinican humor; on bez ikakvog uzbudenja konstatuje da su svet i zivot
jalovi, isprazni i besmisleni, pa za razliku od ostalih pripadnika svoje generacije,
traganje za smislom ne dozivljava kao tragediju, vec pretvara svoj doZivljaj mracne
stvarnosti u groteskne lakrdije i otre satire kojima izaziva smeh, nagla3ava
Markoviceva. Prvo delo ovog pisca, Opadanje i pad, ona naziva lakrdijom, u kojoj Vo
predstavlja “presek dzungle ljudskog drustva”, i poredi ga sa pikarskim romanom.
Voova dela sastoje se od epizoda, kao mozaik u kome on opisuje iscepkane,
fragmentirane zivote, skacudi sa prizora na prizor, ali ne da bi prikazao njihovu
raznolikost, veé ¢injenicu da se stalno ponavlja isto, besciljno okretanje u krugu,
rezimira prikaziva¢. Primerima iz predmetnog romana ilustrovani su vesta verbalna
karakterizacija, oStra ironija i izvanredan humor ovog pisca, kao i upotreba reci u
neobiénom i neoéekivanom kontekstu, spajanje kontrasta i analogija radi postizanja
komi¢nosti prizora, ali je Vou zamereno zbog toga §to mu licnosti ne nalikuju zivim
bi¢ima, nego pre sintetickim figurama koje prenose njegovu Zivotnu koncepciju, dok
on sim ne zauzima neki stav, ve¢ se drzi po strani. To isto vaZi i za naredni Voov
roman, Gresna tela, u kome likovi takode nisu Zivi i njihove mane kao da su odraZene
u iskrivljenom ogledalu, nastavlja autorka, a od pozitivnih odlika dela navodi
vedrinu, vitalnost i kompozicionu slozenost, kao i gorcinu ironije. Slededi roman koji
privlati paZnju jeste Saka praha, zato §to u njemu, za razliku od dotada3nijih dela,
li¢nosti vise nisu marionete u predstavi kojom pisac rukovodi, nego u tom romanu
dolazi do pomaka u odnosu na rana dela Ivlina Voa, koji se suocava sa stvarnoscu i
zauzima jedan odredeni stav, tako da ovo delo predstavlja prekretnicu u njegovom
stvaralastvu. Potpuno drugaciji stav, ton, nacin pisanja i stil prisutni su u romanu
Povratak u Brajdshed, u kome Vo trazi korene pozitivnog u jednoj aristokratskoj
katoliékoj porodici, kao temelju engleskog drustva, nagladava kriticarka, ali zatim
kao glavne nedostatke romana istice neubedljivost fabule, bezidejnost pisca, odsustvo

~verodostojnosti likova koji su bledi i neuspeli, kao i neuspeh pokusaja da se delo

objedini pomocdu metafora. U istom blago negativnom tonu spominje se i Voov ratni
roman Istakni vise zastava, koji je, i pored toga $to je ocenjen kao sveZe i zabavno
delo, potvrdio utisak da nifta novo ne moze da se ocekuje od ovog pisca. Najzesca
kritika Markovideve odnosi se na ratnu trilogiju Ma¢ cast, a takav izrazito negativan
krititki stav odrazava i ¢injenica da ona u svom narednom ¢lanku o Vou® ¢ak i ne
spominje tu trilogiju, dok u udzbeniku za nju tvrdi da “pisceva reakcionarna
politicka orijentacija toliko krnji njegovu objektivnost da ni sav njegov humor ni
Covednost koju povremeno ispoljava ne mogu da iskupe istorijske falsifikate, u koje
Upada zbog svoje retrogradnosti”. Kao najodtriju i najsnazniju komediju Ivlina Voa

-autor teksta navodi roman Voljena, ukazujuéi na njegovu svezinu i snagu emocija,

Piscevu humoristicku vestinu, sposobnost da u knjizevnom delu upotrebi tehniku
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1ské montage, verbalnu i kompozicionu okretnost. Takode je istaknut i roman

11, koji je, i pored toga Sto u osnovi ima pokusaj ozivljavanja istorijsko-religiozne
oma aktuelan zahvaljujudi tome sto pisac povlaci paralele sa savremenim
odnosno, nemilosrdno iba gordost, aroganciju, uobrazenost i ogranicenost
kih &inovnika. I na kraju, za roman Muke gospodina Pinfolda autor pregleda

a zasluzuje paznju upravo radi autobiografskih elemenata koje sadrzi, jer u
njemu pisca stvaralacko potisnuto ja prekoreva zbog amoralnog stava u ranijim
delima, u kojima je obilato prikazivao svirepa ubistva, samoubistva i ljudoZderstva,
samo radi izazivanja smeha. Kao rezultat toga, buduéi da je Vo izbegavao da zauzme
jasan stav u Zivotu, njegova li¢nost je podeljena i konfliktna, pa tako nije ni mogao
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da dozivi katarzu, zaklju¢uje Vida Markovic, Clanak se zavriava njenim pitanjem da
li prava umetnost moze da postoji bez vere u Zivot kod pojedinca, odnosno, “da li
umetnik koji svojim delom predstavlja njeno odsustvo moze da bude zabeleZen kao

pisac koji po svom znacaju prevazilazi okvire jednog kratkog mutnog perioda”.

Sto se tice publicistiéko—i‘urnalistiéke recepcije stvaraladtva Ivlina Voa, ved u
prvom broju tromesednika Dubrovnik, za period od januara do marta 1955. godine
(god. I, br. 1, str. 81-87), Stjepan Kastropil u rubrici “Panorama nedavnog knjizevnog
zbivanja u svijetu” daje i prikaz “Drugi ratni roman Evelyna Waugha” (str. 84), na tek
objavijeni roman Oficiri i gospoda, kao drugi deo trilogije Maé Casti, koja govori o ratu,
a ¢ija se radnja delom dogada na Krituiu Jugoslaviji. Napomenuvsi da je u prvom
romanu trilogije, Ljudi s oruZjem, Ivlin Vo veoma duhovito ispri¢ao neka svoja ratna
iskustva, autor teksta dodaje da je i predmetni roman napisan na istu temu i uz istu
dozu duhovitosti, ali i satiriénosti. Ukazavsi na Voovu humoristi¢nost pri
prikazivanju pozadine borbenih linija u kojoj vladaju zbrka, nered i nastranosti
duhova, Kastropil zakljutuje da je engleski pisac u ovom delu “dosegao najvedi
domet svog humoristi¢kog talenta i do sada najvecu snagu u slikanju karaktera i
yivosti dijaloga”,

Poznati srpski pesnik Miodrag Pavlovié objavio je u beogradskom listu Nas
vesnik 25. maja 1956. godine duzi &lanak “Savremeni engleski roman” (god. 1, br.
112, str. 7), u kome konstatuje da literarnu scenu te zemlje odlikuje velika
raznovrsnost, pa iako je nemoguce u tako “sarenoj 1 bogatoj panorami” raspoznati
bilo kakav protofip ili neki glavni tok, ipak ima znacajnih pisaca. U daljem tekstu
razmotreno je stvaralastvo nekolicine autora koji su obelezili posleratnu britansku
knjizevnost, a medu kojima se po svojoj satiri¢nosti isticu dela Ivlina Voa, pisca koji

jeste katolicki orijentisan, ali u svojim romanima prikazuje savremeni Zivot bez
verskog fanatizma ili tradicionalizma, dodaje Pavlovic.

U svojoj redovnoj rubrici “Panorama nedavnog knjizevnog zbivanja u
svijetu”, Stjepap Kastropil u prvom broju tromesednika Dubrovnik za 1958. godinu
(god. IV, br. 1, str. 89-100) prikazuje nedavno obj avljeni roman Ivlina Voa Iskusenge
gospodina Pinfolda (str. 95-96), Kriti¢ar tvrdi da je ovo delo narod¢ito znacajno, jer u
njemu pisac ne ostaje potpuno u senci svojih junaka kao u ranijim romanima, nego
po prvi put govori ne§to opsirnije o sebi, Sto mu daje donekle autobiografski

karakter. Citaoca ¢e veé sam pocetak dela osvojiti “sugestivnim portretom umjetnika !

srednjih godina, stalno u potpunoj opoziciji prema vrement, u kome Zivi”, naglasava |
autor ¢lanka i zatim daje saZeti prikaz fabule predmetnog romana. To je delo “skoro




Klini¢ka razrada slucaja dovjeka-tudinca u vlastitom vremenu, kojega saviemenost
stalno pozljeduje i ranjava”, ocenjuje prikazivac, ukazavéi na izuzetno stilsko
majstorstvo, duhovitost i humor koje Vo pokazuje pri knjizevnoj obradi ove ten ‘Na
kraju prikaza Kastropil zamera engleskom romanopiscu zbog neuverljivosti, a

narocito zbog toga Sto ¢italac ne moze da se uZivi u patnje glavnog junaka po:
otigledno imaginarne, a on ih u izvesnoj merii zasluzuje.

su

Medu prvim napisima o ¢uvenom engleskom knjizevniku jeste i beleSka od
nekoliko redova koju objavljuje beogradski list Mladost 3. avgusta 1960. godine, uz
prevod njegove pripovetke “Kratak izlet gospodina Lavdeja” (god. V, br. 199, str. 15).
Ovaj napis, koji je &isto informativnog tipa i sadrzi samo nekoliko bio-bibliografskih
podataka, znacajniji je po tome to se poj avio dok nasa knjiZevna javnost jos nije
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bila upoznata sa Voovim delom, nego po svom sadrZaju. Autor beleske -
najverovatnije prevodilac pripovetke, A. Pesié, citira zanimljivo misljenje jednog
engleskog kriti¢ara, koji tvrdi da je Vo u toj zemlji posle Bernara Soa “jedini pravi
genije za komidno”, a zatim istice da, iako je 1950, godine Ivlin Vo dobio nagradu za
knjizevnost upravo zahvaljujuci svojim mnogobrojnim romanima, on sa velikim
uspehom pise i kratke price.

Veoma kratkom belegkom “Poslednji deo poznate trilogije Ivlina Voa”, iz
pera anonimnog autora, koju su beogradske KnjiZzevne novine objavile u broju od 20.
oktobra 1961. godine, u rubrici “Panorama vesti” (god. XII, Nova serija, br. 156, str.
10), najavljuje se skori izlazak novog romana engleskog pisca, i to ve¢ pocetkom
narednog meseca. Radi se o tre¢em delu trilogije Maé éasti, romanu Bezuslovna
predaja, u kome se jedan deo radnje odvija upravo u Tugoslaviji, i u kome su opisani
dozivljaji glavnog junaka, Gaja Kraucbeka, koji je potomak jedne stare engleske
katoli¢ke porodice, a za vreme Drugog svetskog rata dolazi u nagu zemlju u ulozi
ratnog posmatraca.

Povodom smrti Ivlina Voa 1966. godine, u nadoj kritickoj javnosti reagovace
samo Tomislav Sabljak, veoma kratkim nekrologom u zagrebackom Casopisu
Telegram (god. VI, br. 315, str. 9, u okviru pregleda britanske literarne scene pod
naslovom “Engleski proljetni koktel”.

Zagrebalki Forum u dvobroju za februay i mart 1968. godine donosi ¢lanak
Vide B. Markovi¢ “Evelyn Waugh prvi put pred nasom publikom” (god. VII, knj. 15,
br. 2-3, str. 524-528), u kome su uglavnom prikazani rani romani Ivlina Voa, uz
napomenu da je on ved prvim delom izazvao pravi senzaciju, kao $to ce to kasnije
udiniti gnevni mladi ljudi posle rata. U romanu Opadanje i pad Citaoce osvaja
nepoitovanje autoriteta i cini¢no izvrgavanje ruglu veé dotrajalog i osvestalog
engleskog drudtva, objainjava esejist, ocenivéi kao najja¢a Voova rana dela, jer u
Njima uz groteskne situacije, puno humora, bogatstvo refnika, veste obrte reci,
neodekivane sledove redenica, bezbrizan, duhovit i razigran ton, pisac na ziv nacin
oslikava smenjivanje dogadaja kao nepovezanih slika na kaleidoskopu. Medutim,
uprkos tome 3to u ranim delima prikazuje mra¢nu sliku stvarnosti, njihov utisak nije
tezak, mozda i zbog toga §to li¢nosti u njima nisu potpuno verodostojne, istice
Markovideva, zamerajudi Vou da nalik reditelju rukuje svojim likovima i ne traga za
Wf)dgovorima na pitanja, ne zauzima stav, vec se igra sasvim bezbrizno, pa tako ta
" delane mogu biti satire ili izazvati sazaljenje. 3a druge strane, u tim romanima
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izrazaja pisceva duhovitost, gorcina pri prikazivanju istine i kriticnost,
kazivad i skreée paznju na roman Saka praha, u kome Voove liénosti
tragi¢nu dimenziju, jer ga je ismevanje besmislenosti nehumanog sveta vec
, pa stoga poéinje da traga za smislom. Sledeca vazna stavka u zivotu ovog
isca’jé prihvatanje katolicanstva, Cijim direktnim uticajem Markovideva tumaci
sastajanje romana Povratak u Brajdshed, jednog od Voovih najozbiljnijih i
najambicioznijih dela, u kome su prikazani dekadentnost i propadanje stare
aristokratije. Od posleratnih dela izdvojeni su romani Voljena, u kome pisac osuduje
moralnu trulost, pasivnost i fatalisti¢ku neangazovanost, i Helena, delo koje odrazava
Voovu kulturu i sposobnost za ozivljavanje proslosti, ali i kriticko podsmevanje
bezduinosti aktuelnih vlasti. I u ovim kasnijim delima otigledno je da stvaralacke
modi Ivlina Voa jo$ uvek odiu sveZinom, iako je on ved zasao u godine, ali je ofuvao
svoju knjizevnu vedtinu sve do smrti, ocenjuje kriti¢ar i dodaje da posebnu paznju
medu njima zasluZuje roman Muke gospodina Pinfolda, jer je moralna snaga koju
pisac pokazuje u tom delu zadivljujuca. U zakljuku se iznosi mifljenje da nada koju
je Vo pobudio svojim romanom-prvencem nije opravdana njegovim kasnijim
opusom, jer mu je zbog idealizma i naivnosti nedostajalo smelosti da se zagleda u
sebe ili pred sebe, pa je stoga kao i mnogi drugi pripadnici njegove generacije pred
stranim 1 tudim svetom pokugavao da se sakrije u proslosti. Jako u svojim delima
sivo odra¥ava savremeni svet, upravo zato §to nije mogao da se uzdigne iznad svog
doba kome je tako &vrsto pripadao, niti da ga prevazide, zakljucuje Vida Markovic,
ovaj pisac ¢e verovatno ostati zapamden po onim delima “iz kojih izbijja mladalacka
snaga, polet koji nas nosi kao $to je nadahnjivao mladoga Voa pre nego §to je poput
njegovih karikiranih likova izabrao uzmicanje”.

Beogradski “Nolit” 1972. godine objavljuje knjigu Vide E. Markovié Podeljena
lidnost - Dezintegracifa litnosti u engleskom romanu dvadesetog veka, koju je sa
engleskog originala (The Changing Face, 1970) preveo Svetozar Ignjacevié. Uvod je
posvecen opstim razmatranjima modernog engleskog romana, i to narodito onih dela
u kojima je ilustrovan proces postepene dezintegracije covekove li¢nosti. Zatim su
razja$njeni razlozi zbog kojih su za karakterizaciju odabrani upravo likovi kojima je
najdublje odraZeno shvatanje Zivota nekih savremenih pisaca, ali koji su ipak
dovoljno od njih otrgnuti da bi samostalno postojali u romanesknom svetu, kao $to
je to glavni junak romana Ivlina Voa Saka praha opisan u odeljku “Toni Last” (str.
132-145). Uz napomenu da su tipitno komiéni i karikirani likovi u romanima ovog
pisca zauvek fiksirani, te se nikada ne razvijaju i ne menjaju, kriticar istice da se
Toni Last od njih razlikuje, a njegova sudbina prikazuje Sta se dogada ljudima koji
izgube kontrolu nad svojim Zivotom i pretvore se u marionete, pa isuvise kasno
shvate §ta su bespovratno izgubili. U romanu prikazana “atmosfera besciljnosti i
uzaludnosti, nemodi i degradacije” podvudena je kao osobina ¢itavog doba, koja je
doprinela simpati¢nosti i zivosti predmetnog junaka, dok se nasuprot tome, u
kasnijim delima Vo okreée proglosti, pa su u njima likovi artificijelni i povréni jer su
osmisljeni “kao potpora pis€evoj ofajnitkoj redenosti da veruje da bi buduénost
mogla da lei u vraéanju prodlosti i njenim vrednostima”, Prethodno izneto misljenje
autora studije potkrepljeno je citatima, a takode su istaknuti ironiénost, duhovitost i
vedtina Ivlina Voa pri prikazivanju potpune degradacije glavnog junaka “i svega sto
on predstavlja”.




Predrag Proti¢ svoj prikaz “Smesna Amerika (Voljeni pokojnik, roman
Voa)” na delo koje je prethodne godine izaslo u nasem prevodu, objavljen ur
sGitati ili ne &itati” beogradske Ilustrovane politike za 15. februar 1983. godin:
XXVI, br. 1267, str. 51), zapoéinje pomalo uvredljivom tvrdnjom, barem zaj
Amerikance, da je Vo spadao u one Engleze “koji su prema svojim prekook
srodnicima osecali neku vrstu prezira, koji siromasni rodak ima prema bog
rodaku skorojeviéu, 1 sazaljenja, koje uman ¢ovek ima prema onome koji je manje
pametan od njega”. Ne zalazedi dalje u raspravu o opravdanosti takvog osedanja koje
pripisuje Vou, kriti¢ar ga uzima zdravo za gotovo, i u njemu pronalazi razlog za
stvaranje predmetnog romana, a to je uspeli pokusaj ruganja nacinu Zivota sa one
strane okeana, uz insistiranje na njegovoj izvestacenosti i liSenosti icega $to je
autenti¢no. Ukazavéi na morbidnost Voovog humora, Proti¢ kao manu prikazanog
dela isti®e upravo ono §to romanopisac zamera svojim junacima, a to je nedostatak
vie duhovnosti, odnosno, metafizicke dimenzije, dok svoj sud da je Iviin Vo dobar
pisac obrazlaze time da je on vest pripovedaé i autor karikatura, u stilu dobro
poznatog engleskog humora, ali ipak zaklju¢uje da ¢italac ostaje nezadovoljan jer ne
moZe ovom piscu da oprosti “njegovu hirovitu surovost”,

Jo¥ jedan prikaz podstaknut objavljivanjem prevoda ovog romana donosi
zagrebacko Oko u rubrici “Prijevodi”, u broju za period od 15-29. septembra 1983.
godine (god. XI, br. 300, str. 22). Autor clanka “Mrtvacki osmjesi”, Tomislav Dretar,
svrstava Voa u najznadajnije engleske pisce dvadesetog veka i smatra da on nije kod
nas predstavljen u onoj meri u kojoj to zasluzuje njegovo stvaralastvo, dok za
predmetni roman isti¢e da nije izneverio takvu reputaciju svog tvorca. Kljuc za
njegovo deifrovanje je u podnaslovu (angloameritka tragedija), koji otkriva da ovo
satiri¢no delo prikazuje tragiénu ozbiljnost raspada jedne civilizacije, objasnjava
kriti¢ar, napomenuvéi da se Vo ruga duhovnom stanju u kome viSe nema stvaranja
nego samo perpetuiranja onog sto veé postoji i na simboli¢an nadin prikazuje jednu
degenerirajuéu civilizaciju, samo §to nije jasno da li je tema romana “jedna lazna
slika Zivota, ili vjerna slika laZnog Zivota”. Narocito je istaknut jezik kojim govore
junaci prikazanog romana, to jest, njegova funkcionalnost i primerenost
simboli¢nosti samih likova, uz ilustracije za majstorski vestu promenu identiteta tri
li¢nosti, u &ijoj raspoludenosti je oslikan jad americke civilizacije, pomocu raznih
jezidkih sredstava, u zavisnosti od toga da li se radi o njihovom privatnom ili
sluzbenom Fivotu. U romanu je prikazana istinitost izreke nomen est omen, zakljucuje
Dretar na osnovu sprovedene analize podvojenih i bezli¢nih likova prikazanih u
ovom romanu, koji predstavijaju “tek odbljesak univerzalnog identiteta, a to je onaj
masovni bog ~ dolar”.

Poslednji napis u izdvojenom periodu potie iz pera Svetozara M. Ign] atevica
1 objavljen je pod naslovom “Ivlin Vo i Hrvatska” u rubrici “Motivi kao mostovi”
zagrebacke KnjiZevne smotre za 1988. godinu (god. XXJ, br. 6972, str, 53-64) . Svrha
ove studije jeste da se iznadu razlozi za izrazito negativisticki stav engleskog pisca
Prema naoj zemlji, koja je tematski veoma prisutna u njegovoj ratnoj trilogiji Mac
Casti, gde je opisana sa velikom pristrasnoscu, isklju¢ivodéu i jednostranoscu, u
tolikoj meri da Voovu predstavu o Jugoslaviji autor rada naziva antifugoslovenskim

~ = sindromom. U prvom delu &lanka opisan je idejni razvoj pisca, njegove religiozne
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mladosti, duhovna lutanja i dezorijentisanost tipicna za generaciju stasalu
vinama Prvog svetskog rata. Veé senzacionalnim uspehom svog prvog
rorfiana “u kome se savrieno preplicu i prozimaju realizam i fantazija” Vo se
fedstavlja ¢itaocima kao majstor britke 1 nemilosrdne satire i farse, napominje

iticar, dodavii da je ista ta me$avina satiri¢nosti i vedrine prisutna i u romanu
resniateln, da bi humoristi¢ka ekstravagancija ovog pisca dostigla vrhunac u delu
Crno zlo, a granice apsurda u romant Saka praha, i pored toga Sto se radi o krajnje
ozbiljnoj temi. Zatim se u tekstu traga za razlozima Voove antijugoslovenske
zagrizenosti, koji su ocenjeni kao “yiSestruki, kompleksni i tesno isprepleteni”, a
takode je ukazano na njihovu prvenstveno politi¢ku i ideolosku prirodu. Istakavsi da
je poslednjih petnaest godina Zivota Vo stvarao svoje remek-delo (magnum opus),
trilogiju Ma¢ ¢asti, Ignjatevi¢ napominje da su pidceve ratne dogodovstine prilicno
verno reprodukovane u odeljku cija se radnja odigrava u nasoj zemlji, ali da Vo ipak
i sa tolike distance “nije bio u stanju da se izdigne iznad sopstvene pristrasnosti”, te
kada god spominje Jugosiovene, on govori o njihovoj sirovosti, surovosti,
pritvornosti, nepostenju i prevarama. Sire gledano, na makroplanu Vo zeli da
ilustruje svoje ubedenje da se sva pozitivna nafela nalaze u proslosti, dok su
sada$njost i buduénost modernog sveta vulgarne i negativne, jer rude sve 5to je
humano, smatra esejist, ali zatim izrazava Zaljenje $to je kao eklatantan primer-za
takvu ilustraciju engleski pisac odabrao upravo nas. 1 pored toga $to trilogija odise
krajnjim pesimizmom, uprkos jednostranosti i neobjektivnosti pisca, Svetozar
Ignjadevi¢ zakljucuje da ona “ostaje najmonumentalnije delo moderne knjizevnosti

engleskog jezika u kojem je Jugoslavija tematski prisutna”.
¥ %

Tvlin Vo, koji je ve¢ svojim prvim romanom izazvao pravu senzaciju i
postigao ogroman uspeh, veoma cenjen u mati¢noj kritici zbog vernog prikazivanja i
izvrgavanja ruglu Zivota visokog drustva u meduratnoj Engleskoj, predstavlja
jedinstveni slucaj u srpskohrvatskoj knjizevnoj recepciji. Naime, nasuprot prilicno
velikom broju objavljenih kriti¢kih napisa o njegovom stvaraladtvu, stojiu
nesrazmeri samo jedan prevedeni roman, a jos je interesantnije to da se veci broj
prikaza pojavio odmah po izlasku dela u originalu, dok nasa publika nije imala
prilike da ih ¢ita, Mada se uglavnom radi 0 neéto duzim beleskama, u njima se vec
izdvajaju neke bitne odlike stvaralastva ovog knjizevnika, kao $to su to njegovo
duhovito-satiriéno nastrojenje, humoristi¢nost, snaga i sugestivnost u slikanju
karaktera i zivost dijaloga, ali i neuverljivost. U okviru recepcije dela Ivlina Voa istice
se kao najznadajnija studija poduZi pregled njegovog celokupnog stvaralastva u '
ud¥beniku Vide Markovié, koja ¢e uskoro objaviti jos jedan prikaz slicne sadrzine, a
junaka jednog od njegovih romana uvrstide i u svoju knjigu Podeljena licnost.
Ukazav§i na ¢injenicu da su Voovi najpoznatiji romani napisani u meduratnom
periodu, ona dodaje da su hladnoca, skepticizam, pesimizam i cinicnost, prisutni u
delima svih pisaca te generacije, kod njega ublaZeni smislom za humor i grotesku,
zahvaljujudi cemu on svoj dozivljaj mradéne stvarnosti pretvara u lakrdijaske
komedije naravi koje izazivaju smeh. Kao pozitivne odlike romana ovog spisatelja jo$
su istaknuti veita verbalna karakterizacija, komicnost prizora i vedrina, vitalnosti %
yivotna radost likova, a zamera mu se da njegove lignost nisu zive, veé izgledaju kao




sinteticke marionete i nedostaje im verodostojnost, kao i da sam autor u ran
delima nije pokazao spremost da zauzme odredeni stav, ali je u kasnijim rom
dolo do izvesnog pomaka u odnosu pisca prema stvarnosti. Veoma negativigtl
kritiku doZivela je Voova ratna trilogija, za koju se tvrdi da sadrzi istorijsk
falsifikate i da je u njoj dosla do izraZaja reakcionarna polititka orijentacij
knjizevnika, dok je nasuprot tome, roman Voljena zapazen odmah po objavl
kao malo remek-delo i veoma otra i snazna komedija, u kojoj dolaze do izraza
morbidnost Voovog humora i njegova vestina u gradenju karikatura. Ivlin Vo je sa
pravom ocenjen kao jedan od najznadajnijih engleskih pisaca dvadesetog veka, i
skrenuta je paznja na to da njegovo stvaralastvo nije kod nas predstavljeno u onoj
meri u kojoj on to zasluZuje po svojoj reputaciji. Ovakva ocena recepcije dela Ivlina
Voa narotito je opravdana kada se radi o ratnoj trilogiji Maé &asti, na koju e tek
Svetozar M. Ignjadevié’ skrenuti paznju i pohvaliti je kao najznacajniji doprinos ovog
pisca engleskom romanu, isti¢uci da je mozda ipak preterano misljenje maticne
kritike da je to najbolje delo romaneskne engleske knjizevnosti ¢ija je tematika
proizala iz Drugog svetskog rata.

-8, [gnjatevié, Zemlja Suda u izlomlfenom ogledaly. Moderni britanski pisci i jugoslovenska tematika, Beograd,
DBR International Publishing, 1994, str. 149.

%1, Vo, Povratak u Brajdshed: svete i ovozemaljske uspomene kapetana Carisa Rajdera, prev. Aleksandar Marinkovi¢,
autor predgovora Zoran Paunovi¢, Beograd, Nolit, 1996,

* Istu ovu pripovetkuy, ali pod nasiovom “Izlazak gospodina Lavdeja” i u prevodu Vesne NikolendZié, objavice
posle raspada srpskohrvatskog govornog podrudja, 1994, godine, beogradske KnjiZevne novine {god. XLVI, Nova
serija, br. 879, str. 7). ‘

* Drugo, dopunjeno izdanje objavila je ista izdavatka kuéa 1977. godine, ali je ovaj tekst u njemu preStampan
bez izmena. '

5, Markovié, “Evelyn Waugh prvi put pred nadom publikom?”, Forun, Zapreb, 1968, god. VII, knj. 15, br. 2-3,
str, 524528,

“ Ovo je skracena verzija teksta koji ée 1994, godine biti objavljen u knjizi Svetozara M. Ignjacevica Zemlja tudn
u izlomljenom ogledal.

" 5. Ignjafevié, “Ivlin Vo i Hrvatska”, KnfiZzevna smotra, Zagreb, 1988, god. XXI, br, 6972, str. 64; isto w; Zemlja
fuda u izlomljenom ogledaly, 1994, str. 185.
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ol 0BE CRITICAL RECEPTION OF EVELYN WAUGH'S

WORKS IN THE FORMER YUGOSLAVIA
This paper begins with a brief general outline of Evelyn Waugh's life and

work, and proceeds to a survey of the critical reception of Waugh's novels in Serbo-
Croat journals, periodicals and literary studies, which are presented chronologically,
from the first mention of his work until the end of the period under consideration, 3
in 1992, when former Yugoslavia fell apart. Research shows that, although this writer
has been regarded by many British critics as the leading satirical novelist of his day, '
during his lifetime, translations of his novels were not available to a Yugoslav
readership to the extent to which his international fame would deserve. This
especially holds in the case of Waugh's early novels, which reflect the modernist
crisis by depicting the rootlessness, alienation and disorientation of British youth in
the aftermath of World War [, and even more in the case of his war trilogy, assessed
by critics in his own country as the best English novel about World War II. However,

e besides a few short informative critical commentaries, several comparatively

- complete accounts of Waugh's life and work have been published, two of them

written by Vida Markovié and one by Svetozar M. Tgnjacevic.
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